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Cruesp enrola e o arrocho continua.

No dia 20/10 realizou-se nova rodada de negociagi®@ Forum das Seis e o Cruesp. Como na
reunido anterior, o Foérum indagou ao Cruesp se leatda emitido oficio ao Presidente da
Assembléia Legislativa (Alesp) e aos lideres dégmapoiando o relatério da LDO aprovado pela
Comissédo de Financas e Orcamento (CFO) em 29/8prpwé 31% do total dos impostos para a
Educacdo em geral, incluindo 10,43% do ICMS pararigersidades publicas e a vinculacao de
1% do ICMS para o Centro Paula Souza (Ceetepsy. iRmsa surpresa a resposta foi que haviam
discutido a conjuntura e decidido que este ndocmaenda ser o momento, dado que as eleicdes
para presidente ainda ndo haviam sido concluidas@?Foérum insistiu sobre a importancia da
manifestacdo de apoio do Cruesp ao relatério da.aDco adianta depois “reclamar” para
professores, funciondrios e estudantes sobre osti@nmyimento” orcamentario das estaduais
paulistas....

Passou-se entdo a debater a questao do reajusttedero/06. Na reunido anterior, o Forum das
Seis havia apresentado proposta de que o reagisteteinbro ocorresse na exata proporcao entre o
efetivamente arrecadado e a estimativa da Searelafrazenda, que no final de setembro/06 era de
98,8%. Ou seja, uma vez que, descontados os 0,&5%aib/06, o indice do DIEESE era de 3,25%
entre maio/05 e abril/06 (ou seja, correspondeniengeriodo que venceu ha seis meses atras!),
reivindicavamos 98,8% de 2,5 %, ou seja 2,47% dieiste.

E bom registrar que os 1,79% correntes na pracactémo base o indice Fipe que, como ja
argumentamos varias vezes, ndo € o mais adequaal@giamar perdas salariais de professores e
funcionérios (na realidade, dos trabalhadores eai)ge

A resposta do Cruesp a proposta do Forum das @eie fcontinuar acompanhando a evolugao do
ICMS e caso haja indicagdo mais clara que os R& Hith6es de arrecadacdo do ICMS (quota-
parte do Estado, descontada a Habitacdo) se mmaligstariam dispostos a discutir reajustes
salariais,mas a partir do més em que esta indicacdo estidarag e ndo mais a partir de
setembro/06.

Esta interpretacdo do Comunicado 2 do Cruesp (6®idibi imediatamente contestada pelo
Férum das Seis. Inicialmente, é importante regisfjige 0 FOrum estava levando a mesa de
negociacdo uma proposta racional e razoavel, fanmluicdo do ICMS, fruto de uma politica do
governo Alckmin que inclui reducdo de impostos sofilta condescendéncia (conivéncia ?) com a
sonegacéo, a corrupcao e a evasao fiscal conseriglasegundo lugar, este mesmo comunicado
do Cruesp propunha o més de agost@@®o indicadorde que a arrecadacao atingiria R$ 40,2
bilhGes: esta é a Unica interpretacao possivejugé contra-factual admitir que esta informacgéo
determinasse o restante da evolucdo anual do I@d&ria muito bem acontecer que houvesse
gueda nos meses subseqlientes. Em terceiro lugatamar de R$ 40,2 bilhdes foi calculado em
funcdo de um comprometimento com a folha de pagemmeque o proprio Cruesp, muito
particularmente a reitoria da Unicamp, consideroaitavel. Conseqlientemente, uma vez que este
patamar seja atingido, ndo ha qualquer descul@aquer os reajustes ndo sejam concedidos a partir
de setembro/06.



O préprio Cruesp ja admite que este patamar desaratingido, muito embora atribua o fato a
anistia fiscal aprovada em setembro na Alesp edgwera repercutir na arrecadacédo do ICMS. A
posicdo do Forum das Seis acerca disto € clara:peejque método for, o arrecadado integra o
disponivel ao Estado e as universidades. J4 o Cremende que a anistia produz uma “bolha
local”, o que seria circunstancial. Importante s&@r que a Secretaria da Fazenda ja comunicou ao
Cruesp que nao é possivel separar da arrecadag#®estd sendo pago regularmente do resultado
da anistia fiscal. Ou seja, a proposta de ndo derei 0 que eventualmente resulta da anistia fiscal
é, de todo modo, inexequivel.

Que figue absolutamente claro: a anistia fiscamnéguande negdécio para quem sonega ou atrasa o
repasse de impostos como o ICMS, que, na realidd@gepagos pelo comprador. E, de fato, um
grande negdcio, pois além de poder lucrar finaaoente movimentando dinheiro de outro,
repassara a contribuicdo muito depois, com descgtdficativo nos juros de mora e na correcao
monetaria. Portanto, um “prémio” para quem violanteresse da maioria da populacdo paulista,
para quem apropriou-se, indébita e impunementepdtibuicdo dos cidaddos para a manutencao
dos servicos publicos essenciais, correspondenti@®itos sociais fundamentais como Educacao,
Saude, Previdéncia, Justica, entre outros.

O Cruesp permaneceu irredutivel, muito embora sag§o perante professores e funcionarios
técnico-administrativos torne-se cada vez maissiesiavel.

Jé& foi agendada nova reunido técnica para o dig 84114h30, na reitoria da USP e o Férum das
Seis ira reivindicar nova rodada de negociacao@@ruesp em novembro, insistindo sempre que
0 reajuste deve ocorrer, no minimo, a partir do deésetembro/06.

LDO continua em compasso de espera

Informacdes da Assembléia Legislativa (Alesp) iadicque tanto a LDO-2007, quanto a Lei
Orcamentaria (LO-2007) continuam em compasso deraspparentemente aguardando o final das
eleicGes para presidente da republica.

E importante envidarmos todos os esforcos paraadLi2O-2007 seja discutida e votada antes da
LO-2007. Afinal, o planejamento deve preceder gpstas de execucgdo, nao faz qualquer sentido
inverter esta ordem constitucional. No entantofdrgas politicas importantes que prefeririam,
particularmente tendo em vista o relatério da LOID2aprovado na CFO da Alesp, fazer de conta
gue as regras constitucionais ndo estdo em vigoa Bioda pega, a luta em defesa dos direitos
sociais fundamentais sera ainda mais dificil do tpme sido. Nao podemos permitir que isto
aconteca!

A reunido com a reitoria da Unesp sobre o Centro Réa Souza

No dia 24/10, as 8H30, houve reunido entre o reiddnesp e representantes do Férum das Seis.
Presentes, a coordenacao do Férum, a Adunesptun&sp e o Sinteps. Na pauta, a questdo da
vinculacdo do Centro Paula Souza a Unesp. A remi@s@ do Férum manifestou ao reitor da
Unesp a importancia de estreitar o vinculo ent@entro Paula Souza, tendo como base resolucao
do Conselho Universitario da Unesp em 95 e aproyaala pleno da Comissdo Estadual de
Educacao (CEE). Frisou-se ao reitor da Unesp arspoa para a defesa da qualidade do ensino
publico estadual e que, uma vez o vinculo académstabelecido, a associacdo entre Unesp e
Centro Paula Souza tornar-se-ia 0 mais importaiggema de educacao publica superior no estado
de Séo Paulo.



O reitor da Unesp registrou que a Unesp teriag,hojuitas dificuldades em exercer, de fato,
supervisao académica no Centro Paula Souza e gqagasolucdo do Conselho Universitario da
Unesp decidiu que a Unesp passasse a ter um papehsa homologatério do que viesse da
superintendéncia do Centro Paula Souza. Face afioio do presidente da CEE, perguntando a
posicdo da Unesp sobre a vinculacdo, que é origimiér lei estadual, o reitor declarou que vai
discutir e encaminhar esta questdo com calma. Hticydar, ndo serd debatido na reunido do
Conselho Universitario da Unesp do dia 26/10/06.

Deveremos estar atentos ao desenrolar desta queski@ estratégica para a defesa do ensino
publico de qualidade no Estado de S&o Paulo. Pa@ar um grande interesse do executivo em
desvincular o Centro Paula Souza da Unesp, quepossuindo status de universidade, ndo tem
também prerrogativas de autonomia de gestdo aceal@morcamentéria. Desvinculada de uma

universidade, seria presa facil para a expansaxa lousto que iniciou-se no governo anterior e

consta do programa do governador eleito de S&mPaul



